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ZYGMUNT STEPINSKI

PROBLEM UKSZTALTOWANIA FRAGMENTU SRODMIESCIA

NA TLE REALIZACIJI

Celem niniejszego artykutu jest
przedstawienie historii rozwoju ur-
banistycznego i architektonicznego
fragmentu Warszawy, $cislej mowigc,
okresu, w ktorym miasto podzielone
byto na jurydyki, poprzez lata kapi-
talizmu, lata budownictwa miedzywo-
jennego, az do rekonstrukcji w okre-
sie budowy miasta socjalistycznego.

Artykut ma poza tym na celu omo-
wienie architektury dzielnicy zabyt-
kowej, a raczej jej uratowanych fra-
gmentéw oraz metody wsp6lnego
wiaczenia jej do uktadu wspdtczesne-
go miasta.

Herb jurydyki Mariensztat.

Sytuacja Mariensztatu

Krakowskie Przedmie$cie w swym koncowym odcinku, fgczgcym
sie z placem Zamkowym, przebiega w bezposrednim sasiedztwie skar-
py. Zabudowa ulicy sklada sie z szeregu budynkéw monumentalnych
o duzych wartosciach architektonicznych stanowigcych wielki zespét
z kosciotami Bernardynéw i Karmelitow na czele. Ten odcinek ulicy
wraz z placem Zamkowym i Zamkiem Krdlewskim stanowit najcie-
kawszy fragment panoramy Warszawy, tak czesto uwidoczniony na
wielu sztychach i widokach miasta. Na przestrzeni wiekéw wiele bu-
dynkéw legto w gruzach w czasie wojen, inne, jak koscioty i klasztor
Bernardynek rozebrano w zwigzku z budowg wiaduktu Pancera, inne
przy przebudowie wnetrza Krakowskiego Przedmiescia i przebicia
ulicy Miodowej. Sylweta miasta, jakkolwiek nieco zubozata, pozostata
jednak na tym odcinku nadal bardzo piekna. Zbocza skarpy #aczace
sie z Powislem i ptyngcg ongi$ blizej urwistego brzegu Wistg stano-
wity na terenach od zamku Krélewskiego na potudnie az ku Ujazdowi
wielkie, nieprzerwane niczym pasmo ogrodéw. W naturalnych wawo-
zach skarpy lub tez bezposrednio po jej zboczach wiodty drogi dojaz-
dowe do rzeki, ktore z czasem, gdy miasto ulegato rozwojowi, zamie-
niaty sie w ulice. Z Krakowskiego Przedmiescia wiodty dwie, byty to
ul. Mariensztat i ul. Bednarska.

Przemiany zabudowy terenu Warszawy, ograniczonego od zachodu
zespotem budynkéw Krakowskiego Przedmiescia (stojacych na skar-
pie) od poéinocy zespotem Zamku Krolewskiego, od wschodu wybrze-
zem Wisty, a od potudnia trasg ulicy Bednarskiej — sg tematem ni-
niejszego artykutu. Tereny te niewatpliwie bardzo ciekawe pod wzgle-

Zabudowa terenéw skarpy i powisla miedzy Zamkiem Krdlewskim
i kosciotem S. S. Wizytek wedtug planu C. F. von Wernecka z 1732r.
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dem pejzazowym i architektonicznym w Warszawie, bedace wiasnoscia
klasztorow i patacéw stojagcych na skarpie — musiaty ulega¢ na prze-
strzeni historii miasta parcelacji, w $lad ktérej, oczywiscie, postepowa-
ta intensyfikacja zabudowy.

Widoki panoramiczne miasta z réznych okreséw sg dowodem, ze
zabudowa ta byta przypadkowa i urbanistycznie niezorganizowana.

Na planie Warszawy wg C. F. von Wernecka z 1732 r. omawiane
tereny sg zupetnie niezabudowane, natomiast z planu Warszawy Tir-
regaille’a z roku 1762 wynika, ze tereny dolnego Powisla zwlaszcza
na potudnie od zamku krélewskiego byty juz zabudowane, jedynie
w dalszym ciggu wolna od zabudowy byta skarpa, na ktérej zboczach
znajdowaty sie ogrody poklasztorne.

Jurydyka Mariensztat

,Opisanie Warszawy“ przez tukasza Gotebiowskiego (Warszawa
1827) tak mowi: ,,...Mariensztat za Bernardynkami nad Wistg przez
Eustachego i Marie z Katskich-Potockich, Jeneralstwa artylerii, wol*
noSciami udarowany w 1762 roku, ktére przez Augusta Ill potwier-
dzone zostaty. Mial swego burmistrza, czterech tawnikéw, uzywat
chetminskiego prawa. Dom 2629 byt ratuszem, zamiana z Marienszta-
tem na Solczyk z miastem zrobiona w 1864 r., a zwaliska dworku
ratuszek przedane magistratowi starej Warszawy w 1791 r..*

Nazwa jurydyki pochodzi wiec od imienia Marii — fundatorki wol-
nosci. Uzasadnienie swe znajduje w panujagcym wowczas zwyczaju
dawania obcych nazw dzielnicom stolicy — Mariensztat miasto
Marii.

Jakze wygladat 6wczesny Mariensztat. W ,Starozytno$ciach war-
szawskich" Weinerta, znajdujemy, ze wedtug pomiaru dokonanego
przez tawnikow do miasteczka nalezaty 72 dworki, w tym zaledwie
3 kamienice — reszta musiaty by¢ drewniane. Uliczkom nadano urze-
dowe nazwy: Grodzka — wiodgca na baszte grodzka Zamku Krolew-
skiego, Zrédtowa — ktora wprowadzona byta do Krakowskiego Przed-
miescia w sasiedztwie koSciota pp. Bernardynek a nazwe swg wy-
wodzita — ,;z przyczyny zrédto spod kamienicy szlachetnego Czereme-
ka bedacego". Nastepnie Krzywopoboczna, Garbarska, Biatosk6rmcza,
Ciasna i Piechotna. Ulica Ciasna zostata pdzZniej przemianowana na
Pustg a Piechotna na Bernardyriskg i wreszcie na Mariensztat.

Ratusz jurydyki znajdowat sie na ulicy Zrédtowej, a miat: ,du-
gosci tokci 22, szerokos$ci tokci 10 i p6t kwadratowych 231 — liberto-
wany“. Sg to, niestety, wszystkie dane, jakie posiadamy odnosnie skali
architektury tego budynku.

Zabudowa teren6éw skarpy i Powisla miedzy Zamkiem Krélewskim
i kosciotem O. O. karmelitow wedtug planu R. de Tiregaillea z 1762 r.
Klisza ze zbioréw PISz.



W roku 1870 wtascicielem jurydyki staje sie Stanistaw August i dla
niej i dla jurydyki Ujazdowa ustanowit jeden wspdélny zarzad i sg-
downictwo. Odtad we wszystkich aktach pisano: ,,Dziato sie na jurys-
dykcjach Mariensztat i Stanistawowskiej zwanych jego Kroélewskiej
Moéci dziedzicych przy Warszawie4

Czym kierowat sie krdl Stanistaw August, nabywajac dzielnice,
bardzo jak na" temte nawet czasy zaniedbang, doktadnie nie wiemy,
prawdopodobnie snujgc plany przebudowy zamku, mys$lat o uporzadko-
Wagiu* Mariensztatu. Planéw swych jednak 'nigdy w czyn nie wpro-
wadzit.

Z odtworzonego planu jurydyki wynika, ze miata ona zabudowe
bardzo nieregularna i chaotyczng. Trzy ulice: Mariensztat, Zrédtowa
i Grodzka, stanowity naturalny ciagg na stoku skarpy ku Wisle, tak
jak nieco dalej na potudnie ulica Bednarska — wiodgca dalej ku prze-
prawie przez rzeke. Reszta uliczek to zupetnie przypadkowa gmatwa-
nina, ktédra musiata by¢ tak dziwna, jak dziwne ich nazwy: Krzywo-
boczna i Pusta.

Naturalnym przedtuzeniem terenéw jurydyki Mariensztat ku po-
tudniowi byty parcele lezagce dwustronnie po bokach ulicy Bednarskiej
taczacej sie bezposrednio swym bardzo stromym spadkiem z Krakow-
skiem Przedmiesciem. Ulica ta, wiodaca do przeprawy przez Wiske,
stanowita wazny szlak komunikacyjny od Mariensztatu, ktérego pier-
wotna nazwa ulica Piechotna wskazywata raczej na to, ze musiata
by¢ ona szlakiem pieszym. Na szczytach z konca XVIII i poczatku
XIX wieku, a zwtaszcza w malowidle panoramicznym na $cianach
wnetrz patacu w Matej Wsi, wida¢ wyraZnie, ze ulica ta byta Scisle
obudowana dwustronnie. | w takiej to formie i prawie niezmienionych
zarysach przetrwata do dnia dzisiejszego. Przy niej pozostata duza
stosunkowo ilo$¢ budynkéw zabytkowych z poczatkéw XIX w., a wiec Widok skarpy Warszayvskied' na przestrzeni od kosciota OO. Bernar-
z epoki empiru i klasycyzmu oraz neorenesansu, ktérego propagato- %DOW do l;)'.- Kal’og".el wedtug panoramy ,,baryczkowskiej” z 1762 i.
rem byt zyjacy w pierwszej potowie tego wieku i budujacy w War- lsza ze zblorow Flsz.
szawie architekt Gay.

Tereny ulicy Bednarskiej sasiadujgcej z ogrodami klasztoru OO
Karmelitow jakkolwiek nie wchodzity w skiad jurydyki marien-
sztackiej — stanowity z nig jednak jedna cato$¢ pod wzgledem urba-
nistycznym i architektonicznym, dlatego tez nalezy jg omawiaé jedno-
czesnie, tym bardziej, ze dzi§ wtasnie wchodzg one w skiad nowego
osiedla i nowej dzielnicy Warszawy znanej pod nazwg Mariensztatu.

Osiedle to wiec przyjeto catkowicie tereny jurydyki Mariensztat
i sasiadujacej z nig ulicy Bednarskiej. Parcelacja catego Powisla po-
stepowata zupetnie przypadkowo, a idgca za tym zabudowa nosita
charakter chaotyczny. Powis$le zamieszkiwane byto przez ludzi bied-
nych, ludzi ciezkiej pracy — nie brak tu byto murarzy, furmanoéw
i zapewne przedstawicieli réznych cechéw rzemie$lniczych, stad po-
chodzace nazwy ulic, Bednarska, Garbarska, Biatoskoérnicza, Furman-
ska i najmniejsza uliczka w Warszawie — Murarska. Mieszkancy za-
budowywali tereny w sposob niestaranny i niedbaly, a czeste powo-
dzie i zalewy zupetnie nieuregulowanej wielkiej rzeki — powodowaty
brak zainteresowan tg dzielnicg ze strony wtadz miejskich. Wsrod tych
drewnianych w wiekszosci zabudowan powstawaty domy czynszowe,
nielicznych zreszta, zamozniejszych wtascicieli parcel. Niektére z tych
domow jako murowane przeszty przez wiele zmian, jakie przezywata
dzielnica miasta i w stanie mniej lub wiecej uszkodzonym przetrwaty
do chwili rozpoczecia prac przy odbudowie i rekonstrukcji Warszawy.

Architektura Mariensztatu z okresu jurydyki i w latach po6zniejszych

O architekturze jurydyki mariensztackiej mozemy mowic jedynie
opierajac sie na budynkach, ktore przetrwaty do naszych czaséw.
Ogodlnie biorac, musiat to by¢ zespét kamieniczek jedno lub dwu pie-
trowych, zabudowujacych w sposéb obrzezny, czesto jednak poprze-
rywany niezabudowanymi parcelami — ciggi uliczne.

Sposréd tych kamienic do ciekawych architektonicznie zaliczy¢ by
nalezato nastepujace: przy ulicy Mariensztat nr 9.

»Kamienica bedaca niegdy$ witasnoscig niejakiego Kwiecinskiego,
wspoétfundatora kosciota sw. Anny#4 W llustrowanym Przewodniku
po Warszawiedtz roku 1893 znajdujemy taki opis tego domu: ,,Nieda-
leko stad, nie dochodzac ulicy Dobrej jest dom dos¢ stary, z charak-
terem przesztowiekowym, oznaczony numerem 9, nalezacy dzi$ do
sukcesoréw $.p. Alojzego Szulca, a noszacy nazwe ,Domu pod ta-
bedziem4z powodu wyobrazenia tego ptaka powieszonego nad bramg
domu#t W tym tez zapewne domu ,Pod tabedziem4i miescit sie przed
stu kilkudziesieciu laty pierwszy w Warszawie antykwariat utrzymy-
wany przez “Gecla Zalcsztajna. Jest to budynek stanowigcy zabudowe
obrzezng ulicy, dtugosci frontu 39 mtr, wysoko$ci wraz z gzymsem
koronujgcym 10,60 mtr trzykondygnaéjowy, kryty dachem ceramicz-
nym, o elewacji osiowej z bramg przejazdowa posrodku. Elewacja o 11
pionach okiennych, dzielonych miedzy sobg pilastrami, boczne skrzy-
dta zaakcentowane dwoma ptaskimi ryzalitami o 2 pionach okiennych
kazdy, z charakterystycznym pilastrem na osi. O$ elewacji i ryzality
boczne podkreslone sg balkonami z zelaznymi balustradami o bardzo
tadnym rysunku. W supraporcie osiowym pierwszego pietra znajduje
sie ptaskorzezba przedstawiajgca ptyngcego tabedzia. W uktadzie po-
ziomym elewacja posiada: cokét niski, bo zaledwie wysokosci 3,5 m,
parter, oddzielony od gdrnych pieter gzymsem kordonowym, nie po-
siadajgcym jednak tak bardzo charakterystycznego dla epoki klasy-
cyzmu ,pasa kordonowego# Otwory pierwszego pietra dla wiekszego
kontrastu z kwadratowymi oknami parteru i drugiego pietra posia-
daja wyolbrzymione proporcje. Catos¢ elewacji zaprojektowanej
w duchu klasycyzmu, jakkolwiek bardzo typowa dla wielu podobnych
sobie znajdujacych sie przy innych ulicach dawnej Warszawy, robi
przez swa prawidtowa kompozycje bardzo dodatnie wrazenie, pod-
kreSlone starannie narysowanym detalem $wiadczacym o duzym sma- Odcinek panoramy Warszawy z malowidla Sciennego w patacu w Ma-
ku architektonicznym nieznanego autora. tej Wsi pod Grdéjcem (wylot ul. Bednarskiej). Klisza ze zbioréw PI1Sz.

Ulica Mariensztat z widokiem na koS$ciét sw. Anny i dzwonnice kos-
ciota OO. Bernar%now. Obraz nieznanego malarza. Klisza ze zbio-
row Muzeum m. Warszawy.
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Dom przy ulicy Mariensztat nr 13.

Jest to budynek stanowigcy réwniez zabudowe obrzezng ulicy dtu-
gosci frontu 8,80 mtr, wysokosci wraz z gzymsem koronujagcym 8,00 m,
dwukondygnacyjny, kryty dachem ceramicznym z duzymi oknami
facjaty, o elewacji osiowej z bramg wejsciowa na klatke schodowa na
parterze. Elewacja o krétkim froncie (waskiej bardzo parceli) posiada
jedynie trzy piony okienne. Jest jedynym bodaj przyktadem elewacji
klasycystycznej w Warszawie, skomponowanej na trzech osiach.
W uktadzie poziomym posiada: cokot, parter oddzielony od pietra
gzymsem kordonowym, jedno pietro i klasyczny gzyms koronujacy
z metopami i tryglifami w architrawie. Okna parteru umieszczone
w poétkolistych, ptytko cofnietych ttach. Na pierwszym pietrze w srod-
kowym otworze znajduje sie balkon z zelazna balustradg o ciekawym
rysunku. Catos¢ elewacji zarowno w proporcjach ogélnych jak i w de-
talach, posiada duzo wdzieku. Autor budynku nieznany.

Dom przy ulicy Bednarskiej nr 2/4 i Dobrej nr 88, zwany ,,Domem
taziebnym*.

Jest to budynek wolnostojacy, projektowany i zbudowany na cele
uzytecznos$ci publicznej. Dtugos¢ frontu 66,00 mtr, jednokondygnacjowy
o trzech ryzalitach dwukondygnaéjowych, kryty dachem blaszanym
dwuspadkowym o ryzalitach bocznych czterospadkowych. Ryzalit
srodkowy rozwigzany zostat w formie sze$ciokolumnowego portyku
dzwigajgcego bogato rzezbiony fronton. Kolumnada, utrzymana w po-
rzagdku korynckim, stoi na szerokich schodach, po bokach ktérych

Jurydyka Mariensztat.

Mariensztat w 1939 roku.
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znajduje sie symetrycznie zatozony podjazd z wysokimi kamiennymi
pachotkami. Elewacja cze$ci parterowych budynku posiada po pieé
otworéw okiennych sklepionych pétkoliscie, jest bardzo delikatnie
boniowana. Bonie przeciggniete na boczne ryzality narzucajg dwudziat
poziomy w uktadzie tych ryzalitéw, podkreslajac go mocnym pasem
gzymsu kordonowego. Cato$¢ elewacji utrzymana w duchu empiru,
jest bardzo mocno narysowana zarowno w bryle, w uktadzie elewacji
jak tez i w detalu architektonicznym, i jest niewatpliwie jednym
z ciekawszych budynkéw z tego okresu w Warszawie. Projekt wyko-
nany przez autora nieznanego — czyni wrazenie architektury monu-
mentalnej.

Dom przy ulicy Bednarskiej nr 14 i Sowiej nr 2

Jest to budynek wchodzacy w skiad zabudowy obrzeznej ulicy,
stojacy przy skrzyzowaniu ulic: Bednarskiej i Sowiej. Sam naroznik
budynku jest Sciety, przez co otrzymano trzecig elewacje. Zjawisko to,
jak wiadomo, jest niestychanie charakterystyczne dla® urbanistyki
XIX wieku, gdzie celem umozliwienia wiekszej widocznosci na skrzy-
zowaniach obrzeznie zabudowujgcych sie ulic §cinano ich naroz-
niki. Skrzyzowanie ulicy Sowiej z Bednarska zabudowane w pocza -
kach XIX w. miato wszystkie cztery narozniki $ciete. Omawiana Ka-
mieniczka jest budynkiem dwukondygnaéjowym, krytym dachem ce-
ramicznym. Przy rekonsrukcji nakryta zostata dachem mansardowym,
co odbiega od jej poprzedniego wygladu. Zmiane te Przeprowadzono
celem otrzymania w mansardzie trzeciej kondygnacji dla lepszego
zwigzania budynku z sgsiadujgcymi budynkami trzykondygnacjowymi.
Elewacja w samym uktadzie podzielona jest na dwa poziomy, coko
z parterem delikatnie boniowanym, oddzielonym od pietra gzymsem
i pasem kordonowym, na ktérym stojg otwory okienne pietra pierw-
szego ujete w opaski o bardzo delikatnym profilu. Skrajne piony okien-
ne w partiach elewacji od ulicy Sowiej i Bednarskiej, jak réwniez
elewacja naroznikowa, ujete sg w lekko wytadowane ryzality, ktore
powodujg gierowanie sie gzymsu wienczacego. W elewacji narozni-
kowej zaprojektowano na pierwszym pietrze ptytkag loggie obramowa-
nag potkolumnami porzadku jonskiego, w ktdrej znajduja sie drzwi bal-
konowe i balkon wsparty na pieknych w rysunku kamiennych konso-
lach i zelaznej kracie. Dom jest asygnowany ,Roku 1831 — catosc
zaprojektowana bardzo starannie w stylu klasycyzmu, sposrod kamie-
nic Mariensztatu specjalnie zastuguje na wyrdznienie. Autorstwo bu-
dynku przypisywane jest architektowi A. Corazziemu.

Dom b. Towarzystwa Dobroczynnosci przy ulicy Bednarskiej nr 28.

Autorem tego budynku jest architekt Jan Gay. Architektura bu-
dynku swg koncepcja jak i skala jest tak inna od wszystkich pozosta-
tych, ze nalezatoby w tym miejscu kilka stéw poswieci¢ samemu auto-
rowi. .

Architekt Jan Jakub Gay (1803—1849) musiat by$ nieprzecietnym
znawca sztuki architektonicznej, skoro zostat cztonkiem Cesarskiej
Akademii Sztuk Pieknych w Petersburgu oraz honorowym cztonkiem
Instytutu Krélewskiego Architektury Brytyjskiej w Londynie. Nie-
stety, niewiele zostato dziet przez architekta Gaya zbudowanych.
W Warszawie Bank Polski na Dawnym placu Bankowym wespot
z Antonim Corazzim i wymieniony Dom Towarzystwa Dobroczynnosci
przy ulicy Bednarskiej. Z nieistniejagcych budynkéw nalezatoby wy-
mieni¢ w Warszawie tzw. ,,Goscinny Dwor“ (Wielopole) za Zelazna
Brama, dom wtasny przy ulicy Grzybowskiej oraz papiernie w Jezior-
nie i magazyn zbozowy w twierdzy modlinskiej — ten ostatni zwtasz-
cza jest najmonumentalniejszym dzietem architekta.

Mariensztat, rok 1953.



Trudno bytoby przeprowadzi¢ charakterystyke architektury opie-
rajagc sie tylko na tych kilku budynkach — niemniej jednak nawet
na podstawie tych przyktadéw widaé, ze Jan Jakub Gay — byt nie-
przecietnym architektem. Wptywy renesansu wioskiego i klasycyzmu
znajdujg w dzietach jego zupeinie wyrazne odbicia. Poza tym byt on
nowatorem odnos$nie konstrukcji i uzycia w budownictwie nowych
materiatéw: ,,On to pierwszy w Warszawie poczat przy budowie domu
wiasnego uzywaé ozdob architektonicznych i schodéw z zelaza lane-
go, oraz stosowa¢ blache cynkowga do krycia dachéw*“. (St. Loza 1931).

Dom b. Towarzystwa Dobroczynnosci przy ulicy Bednarskiej nr 28
moze by¢ przyktadem architektury Gaya. Jest to budynek stojacy
wzdtuz zabudowy obrzeznej przy ulicy spadajgcej raptownie ku Wisle,
0 dtugosci elewacji 41 mtr, wysokosci od 13,00 do 15,60 mtr, trzykon-
dygnacjowy, w tym dwie bardzo wysokie. Elewacja zaprojektowana
zostata w tréjpodziale poziomym, cokét w kondygnacji parteru mocno
boniowany, zakoniczony nakrywg o profilu potokragtym, catos¢ parte-
ru (cokotu) jest lekko skos$na, dwie gdrne kondygnacje podzielone sg
delikatnym paskiem. Kondygnacja ostatnia zwiefAczona jest gzymsem
zaprojektowanym w formie ptyty wspartej na bardzo prostych w ry-
sunku konsolkach. Elewacja posiada pie¢ piondw okiennych przy czym
zaréwno rozstaw okien 7,5 mtr, jak tez ich wielko$¢ 1,80 x 2,80 mtr
nadajg jej charakter niestychanie monumentalny. Elewacja jest osio-
wa, 05 jednak nie jest podkreslona zadnym akcentem. Cato$¢ robi
wrazenie architektury zblizonej duchem do florenckiego renesansu.
Nie wydaje sie by¢ jednak uzasadniona skala budynku, ktéry majac
tak zaprojektowang elewacje nie powinien stangé w tak niekorzystnej
sytuacji. Waskos$¢ ulicy pozwala na ogladanie elewacji przy raptow-
nych i niepozadanych skrdtach. Elewacja posiada bardzo ciekawy
1 dobrze narysowany detal architektoniczny, a wiec cokdt, rustyke
w cokole, gzyms koronujgcy oraz otwory okienne. Te ostatnie zwilasz-
cza s ciekawie zaprojektowane, wyciete, w murze bez parapetéw
posiadajag opaski w lukach, natozone w formie trzech wystajgcych
watkéw podpartych na oporach ‘{uku rzezbami popiersi aniotow
trzymajacych tarcze z okiem opatrznosci. Catlo$¢ uzupetnia stolarka
dzielgca okna na trzy skrzydta drobno szprosowane. Elewacja wraz
z partig cokotowa wykonana zostata w tynku, natomiast gzyms wien-
czacy i kroksztyny wykonano z nowego catkiem, jak na owe czasy,
materiatu, to jest w blasze cynkowej. Zdaniem moim, jest to jedna
z najtadniejszych elewacji sposrod budynkdéw pierwszej potowy XIX
wieku w Warszawie.

Poza wymienionymi i opisanymi powyzej budynkami zabytkowymi,
bedacymi pozostatoscig po XIX-wiecznej zabudowie jurydyki na tere-
nach bytego klasztoru OO. karmelitdw, na tytach ulicy Bednarskiej,
znajduje sie do chwili obecnej brama w murach opasujacych b. ogro-
dy klasztorne. Jest to zabytek z czaséw baroku. Do bramy tej od ulicy
Furmanskiej wiodta ongi$ najmniejsza uliczka Warszawy, zwana
Murarska.

Najpiekniejszym niewatpliwie budynkiem zabytkowym omawianej
czeSci Warszawy jest kosciot Sw. Anny i tgczacy sie z nim budynek
poklasztorny OO. Bernardyndw. Zesp6t ten nie wchodzit nigdy w skiad
hytej jurydyki, nie lezy réwniez w granicach dzisiejszego osiedla, nie
mniej jednak dzieki swej charakterystycznej sylwecie, zwtaszcza od
strony skarpy, sytuacji i wreszcie historii, zwigzany jest nierozerwal-
nie z Mariensztatem. Niestety, wspaniaty ten zabytek nie doczekat sie
wiasciwie do dnia dzisiejszejszego monografii takiej, ktéra by zado$¢
czynita wszystkim jego wartosciom historycznym, i architektonicznym.
W artykule niniejszym nie ma miejsca na wyczerpujacy opis kosciota,
ze wzgledu jednak na znaczenie jego jako dominanty plastycznej
osiedla — nalezy mu poswieci¢ nieco uwagi.

.Na zgliszczach niewielkiego kosciétka drewnianego, wzniesionego
w poblizu muréw zamku ksigzagt Mazowieckich, przy ulicy Czerskiej,
ks. Anna Mazowiecka, wdowa po ksieciu Januszu, funduje w roku
1454, warowny kosciot sprowadzonemu wowczas do Warszawy za-
konowi bernardynéw. Kosciot przechodzit przez wiele pozaréw, odbu-
dowany po pozarach w latach 1507 i 1533, nalezat zawsze do najwspa-
nialszych w Warszawie. Z czaséw gotyckich zachowatly sie: absyda,
fragmenty $cian naw bocznych, oraz wspaniate wnetrza klasztorne ze
sklepieniami zebrowymi i krysztatowymi, jedynymi na catym Ma-
ZOWSZzU. ;o

Z czasOw renesansu, niewiele, niestety dotrwato do naszych cza-
sow ,,Gosciniec albo opisanie Warszawy" — Jarzemskiego mowi: —
kosciot ma wiele ottarzy cudownych, nad grobami senatoréw i sta-
rostow powiewajg Swietne proporce, huczne w nim organy, dzwonnica
ogromna, tam dzwony bijag we dnie oktawie tak Slicznie, jakiem
nigdzie nie widziat... ,,Wymieniona w opisie dzwonnica zostata zbu-
dowana w roku 1578 przez krolowe Anne Jagiellonke. Wspaniata
Swietno$¢ kosciota podtrzymywana stale przez OO. bernardynow,
wséréd ktorych byto wielu doskonatych muratoréw, rzezbiarzy i rze-
mie$lnikéw, upadia w czasie straszliwych wojen szwedzkich. Po po-
zarze w roku 1657 zostaje odbudowana w dziesie¢ lat p6Zniej. Kosciot
otrzymuje w XVIII wieku doskonate polichromie pedzla zakonnika
O. Zebrowskiego, jednoczes$nie zostaje dobudowana kaplica barokowa
bt. Ladystawa z Gielniowa, ktéra wzorem kaplic wawelskich otrzy-
muje kopute z latarnig i wnetrze bogato wyposazone w sztukaterie.
Zakrystia wyposazona w sprzet stolarski pieknej roboty — bogato
inkrustowany przez Ojca Szolca.

Gotycki, p6zniej renesansowy kos$ciot otrzymuje bogatg szate i prze-
budowe barokowa zardwno elewacji jak tez i wnetrz. W takiej tez
formie z barokowymi hetmami nad kruchtg przedstawiony zostat na
obrazie A. Canaletta w wizerunku Krakowskiego Przedmiescia. Za
czasOw Stanistawa Augusta ,,Z funduszow Stanistawa Potockiego (za-
tozyciela jurydyki Mariensztat) i mieszczanina Jézefa Kwiecinskiego
(wtasciciela kamienicy ,Pod tabedziem™ na Mariensztacie) fasada
koSciota zostaje przebudowana przez Aignera w stylu klasycyzmu".
Oparta na wtoskich wzorach Palladia, monumentalna fasada kos$ciota
zachowata jeszcze dwa boczne portale barokowe, wiodace do kruchty,
oraz szczyt z teczag barokowgq zastonieta przez gérng cze$¢ fasady".

Widok na plac Mariensztacki i kamienice miedzy ulicami Zrddiowg

i Mariensztat,
zbiorow PISz.

zbudowang w okresie miedzywojennym.

Klisza ze
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Z lewej strony:

Detale elewacji bytego hotelu
Bawarskiego przy ul. Bednarskiej.

Balustrady balkonowe mariensztac-
kich doméw zabytkowych.

Detal balustrady kamiennej Rynku Mariensztackiego.
D s o

Detal gzymsu doméw typowych przy ul. Mariensztat.

Szkic rekonstrukcll kamienicy przy wlocie Szkic rekonstrukcji kamienicy przy rozwidleniu ulic n
E(I)'v?,{k'i\gggfenﬁ;?t guotovrvaybarrzteyzkauﬁ(.)sc|usz— Zrédlowej i Mariensztat. Rys. autora artykutu. Kamienica corazzianska przy ul. Bednarskiej.



Aigner przebudowat réwniez gotycka dotychczas dwonnice koscielna,
ktéra w formach klasycystycznych przetrwata do dnia dzisiejszego.
Wreszcie w roku 1873 dobudowana zostata obok kaplicy tadystawa
z Gielniowa kaplica Matki Boskiej LoretaAskiej.

Tak wiec w lapidarnym skrécie wyglagdajaca historia tego zespotu,
taczacego w sobie formy architektoniczne tylu wiekéw, pozostawita
nam wspaniaty zabytek nierozerwalnie ztgczony z Mariensztatem.

Troska dzisiejszego architekta stato sie, by zesp6t ten zostat umie-
jetnie wigczony do budujgcego sie nowego socjalistycznego miasta.

Oprécz opisanych zabytkéw, ktére dzis odbudowane figuruja
w rejestrze Warszawskiego Urzedu Konserwatorskiego, byty jeszcze
inne, ktore zostaty zburzone catkowicie w czasie dziatan wojennych
lub rozebrane przy budowie Trasy W—Z. Do najciekawszych sposrod
nich nalezaty: kamieniczka przy rozwidleniu ulicy Zrodtowej i Ma-
riensztatu ,niejakiego Czernaka wtasnosciag bedaca"”, kamienica ,pod
Hetmanem" przy ulicy Mariensztat i budynek stajni zamkowych przy
ulicy Grodzkiej. Z nieodbudowanych dotychczas wymienié nalezy spa-
long kamienice ,Na Kasztelanskim" czyli ,Kasztelanke" przy ulicy
Bednarskiej 1/3/5/7.

Z przeprowadzonej przyktadowo analizy budynkéw zabytkowych
wynika, ze nalezg one do rzedu budowli, ktére nie ustepuja pod
wzgledem architektonicznym budynkom z innych ulic Warszawy
z konca XVIII i poczatku XIX wieku, ze zar6wno i zasada podziatu
elewacji jak tez i opracowanie detalu w kamienicach mariensztackich
nosza te same cechy co i kamienice Nowego Swiatu, Bielanskiej czy
tez innych ulic, niektore za$ nawet przewyzszajg je swym wysokim
poziomem. Naktadato to specjalny obowigzek na staranng ich rekon-
strukcje oraz na wypracowanie takiej architektury dla catego osiedla,
ktéra by z nimi jak najbardziej harmonizowala.

Od gory z lewej:

Gtlowica pilastra kamienicy Pod kta-
bedziem.

Elewacja kamienicy Pod +tabedziem
Brzy ul. Marijensztat Nr 9.

etal elewacji budynku ﬁb. Towarzy-
stwa Dobroczynnosci) wedtug projektu
arch. J. Gaya.

Elewacja buuynku (b. Towarzystwa
Dobroczynnosci) grzy ul. Bednarskiej
wedtug arch. J. Gaya.

Elewacja kamieniczki przy ul. Ma-
riensztat Nr 13.
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Szkota przy ul. Bednarskiej. Rzut parteru (adaptacja budynku b. Do-
mu taziebnego oraz jego rozbudowa).

Mariensztat w okresie kapitalizmu

Kapitalizm nie zapisat sie¢ chlubnie w dziele ,urbanizacji" i zabu-
dowy terendow bytej jurydyki. Nadszedt okres gwattownej zabudowy
waskich uliczek nowymi domami, ktére swa wysoko$cig i rodzajem
elewacji nie liczyty sie z istniejacymi budynkami z XVIII wieku.
Parcelacja gruntdw, a wraz z ma wysrubowanie cen parceli szty na-
przod, wzrosta intensywno$¢ zabudowy. Mariensztat przezywa swe
~wielkie dni" w latach budowy arterii komunikacyjnej taczacej War-
szawe z Pragg. Nastepuje budowa wiaduktu Pancera i mostu Kier-
bedzia. Miedzy ulicami Garbarskg i Krzywoboczng ulegaja rozhidrce
drobne kamieniczki jurydyki, powstaje wielki plac — zamieniony
pézniej na targowisko puoiiczne. Wzdiuz nowopowstatego wiaduktu
budujg sie olbrzymie 8-pietrowe kamienice. Widok z Pragi na pano-
rame Warszawy zostaje catkowicie zastoniety. Nikt nie pamieta
o architekturze i nikogo nie interesuje wyglad miasta. Cecha charak-
terystyczna dla ,budowniczych" catej oéwczesnej Warszawy na Po-
wislu i na Mariensztacie wystgpita najbardziej moze brutalnie.

Na skarpie w bezpoérednim sasiedztwie kosciota Sw. Anny w spo-
séb najbardziej wuragajacy poczuciu estetyki budujg sie budynki
fabryczne, zupetnie niszczace widoki na kosciét. Parcele otrzymuja
zabudowe chaotyczng, powstajg tak bardzo charakterystyczne dzie-
dzince — podworka obudowane wielopietrowymi, czesto jednotrakto-
wymi oficynami. Na wybrzezu i wzdtuz ulicy Dobrej powstaja olbrzy-
mie domiska o potwornej miejscami architekturze, doszczetnie nisz-
czac widoki na skarpe. Do budynkéw klasztornych OO. karmelitéw
architekt Szyller dobudowuje w r. 1912 prostopadle do skarpy 4-kon-
dygnacjowy olbrzymi budynek mieszczacy w sobie Seminarium Du-
chowne, nie upiekszajagcy bynajmniej tego odcinka Skarpy. (Budynek
niestety, w stanie mezniszczonym przetrwat do dnia dzisiejszego).
Czesto zdarzajg sie wypadki nadbudowy istniejacych budynkéw —
zjawisko rowniez wspo6lne dla catlej Owczesnej Warszawy. Wzrost
ludnosci w miescie i spekulacja gruntami w $rédmiesciu zmuszajg do
coraz intensywniejszej zabudowy i nadmiernego wyzyskiwania par-
celi. Istniejagce przepisy budowlane zie i niedostatecznie opracowane
nie sg w stanie opanowac sytuacji. Tam, gdzie pozostaty fragmenty
dawnych ogrédkow i gdzie nie zbudowano kamienic, buduje sie (czesto
bezprawnie) lekki przemyst, garaze samochodowe i rézne warsztaty.
Mariensztat staje si¢ jedng z najbardziej opuszczonych i zasmieco-
nych dzielnic stolicy, do ktérej turysta zwiedzajagcy miasto nigdy nie
zaglada, a mieszkancy z innych dzielnic niechetnie jg odwiedzaja.
Wszystko to dzieje sie w tak bliskim sasiedztwie klejnotow architek-
tury Krakowskiego Przedmiescia, placu Zamkowego oraz Zamku
Krolewskiego. Ostatnie nawet lata przed wojng upamietnity sie tym,
ze na dotychczas wolnych parcelach pobudowano olbrzymie domy.

Rekonstrukcja dzielnicy

Budowa Trasy ,W—2Z", ktorej celem byto jak najlepsze pod kaz-
dym wzgledem potgczenie dzielnic prawo i lewobrzeznych stolicy
mozliwie najkrotsza droga przy zatozeniu wykorzystania istniejagcych
warto$ci ekonomicznych w postaci filarow bytego mostu Kierbedzia
oraz jezdni ulicy Zygmuntowskiej na Pradze — spowodowata decyzje
witadz o uporzadkowaniu i odbudowie Mariensztatu.

Przy budowie tak poteznej inwestycji, jakg byta Trasa ,W—Z",
niedopuszczalnym biedem bytoby, gdyby nie zostaty natychmiast upo-
rzadkowane i zainwestowane tereny lezace w bezposrednim sasiedzt-
wie Zamku i placu Zamkowego i zywiotowo odbudowujgcego sie
Krakowskiego Przedmiescia.

Dotychczasowe zamierzenia urbanistyczne d&wczesnego Biura Od-
budowy Stolicy przewidywaly, ze omawiane tereny w zasadzie nie
miaty by¢ terenami budowlanymi, natomiast miaty by¢ czescig skia-
dowag zespotu terenow zielonych, ciggnacych sie u podnéza Skarpy —
jako parkéw o charakterze uzytecznosci publicznej. Tereny te miaty
sie taczy¢ z ogrodami pod Zamkiem oraz Starym i Nowym Miastem.

Na zmiane tej tezy, w zasadzie swej catkowicie stusznej, wplynety
nasiepuquJe wzgledy:

ksztattowanie plastycznej kompozycji terendéw, z ktérej pow-

stata konieczno$¢ wprowadzenia zabudowy na Powislu na potudnie
od przebiegu Trasy W—Z, a wiec na terenach miedzy ulicg Dobrag
a Skarpg u podndza kosciota Sw. Anny i czeSciowo istniejagcg obudo-

Plac przy ul. Bednarskiej.

Brama barokowa b. klasztoru przy ul. Murarskiej.
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Elewacja budynku galeriowego na placu przy ul. Bednarskiej.

wa ulicy Bednarskiej dla tagodniejszego wprowadzenia trasy do tunelu
pod Krakowskim Przedmiesciem i .podbudowanie drobng zabudowga
osiedlowg masywéw wielkich monumentéw architektonicznych stoja-
cych na skarpie;

2. Stosunkowo duza ilos¢ budynkéw zabytkowych lezacych wzdtuz
ciggoéw ulic: Mariensztat i Bednarskiej, z ktorych cze$s¢ z uwagi na
nieprzecietne warto$ci architektoniczne winna byé bezwzglednie od-
budowana, w konsekwencji czego powstata kwestia stworzenia takiej
zabudowy wzdtuz ulic, w ktérej odbudowane zabytki bylyby jej uzu-
petnieniem i tworzyly pewien skomponowany zespoét;

3. Wzgledy ekonomiczne w postaci zachowanego, niezniszczonego
podziemnego uzbrojenia ulic.

Wyzej wymienione powody zdecydowaty o budowie osiedla marien-
sztackiego. Teren jego okreslono granicami: od poétnocy przebieg Tra-
sy W—Z (linia nowei zabudowy ulicy Zrédtowej i Biatoskdrniczej).
Od wschodu Wybrzezem Koséciuszkowskim do wlotu ulicy Bednar-
skiej, od potudnia dwustronnie obudowang ulicag Bednarska z podta-
czeniem sie do niezniszczonych budynkéw — wreszcie od strony za-
chodniej linig skarpy. Sg to wiec granice dziwnym zbiegiem, bardzo
zblizone do granic dawnej jurydyki Mariensztackiej.

Kompozycja urbanistyczna osiedla i sie¢ uliczna

Osiedle zaprojektowane zostato wzdtuz dwdéch zasadniczo ulic, kté-
lych przebieg o charakterze zabytkowym zostat uszanowany. Obie te
ulice: Bednarska i Mariensztat do chwili rozpoczecia robdt byty ulica-
mi o ruchu kotowym. Charakter ulicy Bednarskiej pozostat niezmie-
niony. W nowym uktadzie dzielnicy petni ona nadal funkcje potgcze-
nia drogowego miedzy Krakowskim Przedmie$ciem a Wybrzezem. Na-
tomiast ulica Mariensztat wskutek wprowadzenia tunelu pod skarpa
przy kosciele Sw. Anny, stracita mozno$¢ potgczenia dla ruchu koto-
wego z Krakowskim PrzedmieSciem —e zachowujgc jedynie charakter
ciggu pieszego. Przebieg jej w odcinku dolnym zachowany zostat
fragmentarycznie dla pofgczenia do ulic Sowiej i Dobrej.

W stosunku do uktadu sieci ulicznej z okresu przedwojennego cat-
kowitej likwidacji ulegty ulice: Grodzka i Pusta. Ulice: Zrédiowa
i Biatoskérnicza zachowane zostaty w brzmieniu swych nazw —
przebieg ich jednak nie pokrywa sie $cis$le z dawnymi trasami. Prze-
suniete nieco na poinoc stanowig jednokierunkowg jezdnie wyjazdo-
wg z tunelu, z potgczeniem do wezta komunikacyjnego na wybrzezu.

Ulice: Krzywoboczna i Garbarska — réwniez zachowane w brzmie-
niu swych nazw stanowig obecnie $ciany rynku mariensztackiego,
ulice Sowia i Furmanska po wprowadzeniu pewnych korekt pozostaty
w swym dawnym przebiegu. Najmniejsza uliczka Warszawy — Mu-
rarskg -—przestata by¢ obudowang ulica — petni w nowym uktadzie
role alejki spacerowej wiodacej do zrekonstruowanej barokowej bra-
my w murze poklasztornym. Ulica Mariensztat, zaczynajaca sie jako
ulica obudowana u podnéza kosciota Sw. Anny — stanowi zesp6t urba-
nistyczno-architektoniczny taczacy sie $cisle z gtéwnym elementem
kompozycyjnym osiedla, ktérym niewatpliwie jest Rynek. Plac ten
jest kompozycjg przestrzenng bloku osiedlowego, usytuowanego mie-
dzy po6tnocng $ciang ulicy Mariensztat a dolng jezdnig wezta drogo-

Sgrafitto na domu towarowym przy ul. Bednarskiej. Fot. T. Bilinski.
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Fragment elewacji budynku galeriowego przy ul. Bednarskiej.

Dom towarowy przy ul. Bednarskiej.

Fot.

L. Jabrzemski.
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wego W—Z. Za czaséw jurydyki, jak moéwiono uprzednio, istniata
pewna przestrzen niezabudowana przy zbiegu kilku schodzacych sie
w tym przypadkowym miejscu uliczek. Trudnoby jednak byto nazy-
wacé ten placyk — rynkiem jurydyki, o ktérym zresztg nic nie byto
wiadomo. Placyk ten w okresie wyburzeA przy budowie wiaduktu
Pancera zostat kilkakro nie powieks ony. miat jednak nadal przy-
padkowo zupeinie otrzymang forme przestrzenng.

Obecny rynek Mariensztacki miesci si¢ witasnie na terenach tegoz
placu. Jest on obudowany architektonicznie z trzech stron. Oparty
od strony potudniowej o tagodny tuk pietrzacych sie kamieniczek
ulicy Mariensztat, od péitnocy zas otwarty na zielen i zbocza Trasy
W—2Z.

Sciana zachodnia rynku skomponowana zostata przy czesciowej
adaptacji istniejgcej kamienicy zbudowanej w okresie miedzywojen-
nym — ktdra obnizono o trzy pietra i przebudowang z rozbiciem na
dwie elewacje wiaczono do zespotu $ciany Rynku.

Od strony wschodniej Rynek otrzymat jednolitag elewacje w for-
mie bloku z podcieniami. Wlot ulicy Sowiej ujety zostat réwniez
w podcienie zaprojektowane niesymetrycznie w $cianach szczytowych
domoéw, przy wlocie ulicy.

Charakterystyczng cechg tej koncepcji jest to, ze stanowi ona gte-
boka zatoke w zabudowie obrzeznej ulic Zrédtowej i Biatoskérni-
czej — otwierajgcg ciekawe spojrzenia w jedng strone w gigb osiedla
z jezdni Trasy W—Z az ku stojacemu na skarpie — patacowi Kazi-
mierzowskiemu i drugg strone z osiedla na Patac pod Blachg wraz
z dominujacym nad nim w przyszto$ci Zamkiem Kroélewskim.

Plac zaprojektowany na tagodnej pochytos$ci rozbity zostat na trzy
poziomy rozdzielone miedzy sobg na catej diugosci schodami. Wy-
miary Rynku 50 m (zblizone do kwadratu), przy wysoko$ci zabudowy
12 m i zwieAczeniem jej dachami ceramicznymi dajg wrazenie kom-
pozycji ktérej kameralno$¢ podkre$lona zostata przez catkowite wy-
taczenie od ruchu kotowego. Parking samochodowy na przedtuzeniu
ulicy Sowiej wydzielony zostat od placu réznicg poziomow podkres-
long kamienng balustradg. Rynek mariensztacki wyposazony zostat
w elementy drobnych form urbanistycznych jak: fontanne, balustrady
kamienne i specjalnie projektowane latarnie oraz w posadzke o ry-
sunku szachowym. W ten spos6b utworzone wnetrze architektoniczne
stato sie centralnym osrodkiem kompozycyjnym osiedla.

Drugg kompozycjg o charakterze kameralnym jest plac przy ulicy
Bednarskiej. Ulica ta, nie zmieniajgc charakteru zabudowy w odcin-
ku skarpowym, jest dwustronnie oorzezme zabudowana. Na zabudowe
te sktadajg sie czeSciowo budynki adaptowane, pochodzace z okresu
przedwojennego oraz kilka budynkéw zabytkowych, wsréd ktérych
dominante stanowi potezna bryta budynku Gaya, wreszcie budynki
nowoprojektowane zbudowane na zasadzie rytmicznego spietrzenia
architektury przez powtarzanie pewnych elementéw elewacyjnych
i brytowych. Ulica na tym odcinku zatozona zostata na raptownym
spadku — nosi w sobie co$ z charakteru wawozu ulicznego — przy-
pomina troche uliczki wioskich miasteczek, zrekonstruowana i prze-
bundowana stanowi dzi$ niewatpliwie atrakcje dla tej czesci srod-
miescia. Dolny odcinek tej ulicy ulegt zupetnym przemianom. S rona
péinocna zaczynajgca sie naroznikiem zrekonstruowanej kamieniczki
przy wlocie ulicy Sowiej, stanowi nadal obrzezng zabudowe, taczac
sie w formie podkowy z obudowg Mariensztatu. Na tym odcinku
nowo zbudowane domy mieszkalne jedynie dtugosciami swych elewa-
cji nawigzujag do dawnego uktadu. Odcinek potudniowy ulicy posia-
dajacy w okresie przedwojennym budynki o bezwartosciowej archi-
tekturze nie zostat zrekonstruowany w dawnej linii regulacyjnej.
Jedynie dom wyznaczajgcy wlot do ulicy Dobrej — zostat odbudowany
jednak w odmienionym uKtadzie urbanis ycznym. Kiedyo byt to zajazd
noszacy nazwe Hotelu Bawarskiego. Nie figuruje on obecnie na liccie
zabytkow warszawskich, architektura tego budynku o cechach gtebo-
kiego prowincjonalizmu ma jednak wiele ciekawych form zwilaszcza
detalu architektonicznego, ktore przyczynity sie do decyzji o odbudo-
wie tego budynku. Petni on jednak dzis w swej sytuacji zupetnie od-
mienng role budynku wolnostojagcego — wyznaczajgcego jednoczesnie
swg bryta sciane nowo uformowanego placu przy ulicy Bednarskiej.
Na marginesie doda¢ nalezy, ze elementy frontowej elewacji zostaty
powtdérzone na nowe elewacje powstate po ,wycieciu budynku z za-
budowy obrzeznej, w jakiej dotychczas sie znajdowat.

Na krancu przeciwlegtym przy wlocie ulicy Furmanskiej druga
$ciane placu wyznacza nowy zupeinie budynek wolnostojagcy — domu
towarowego. Wreszcie, trzecig $ciane placu stanowi budynek, ktory
w przeciwienstwie do pozostatych skalg swa stanowi silng kompozy-
cje brytowg i elewacyjng. Jest on cofniety od dawnej ,linii regu-
lacyjnej" ulicy Bednarskiej o 50 mtr.

W ten sposob uformowany plac o wymiarach 50 x 70 m, oparty
o ulice Bednarska, podobnie jak rynek o ulice Mariensztat, daje jej
kompozycje przestrzenng na zakonczeniu wawozu tej ulicy o charak-
terze zupetnie kameralnym. Dla utrzymania jednolitego charakteru
architektury osiedla plac ten obudowany jest budynkami o wyréw-
nanym gabarycie trzech kondygnacji, tj. okoto 12 m krytymi dachami
ceramicznymi. Wnetrze placu wyposazone jest rowniez w drobne for-
my urbanistyczne, podkre$lajagce w identyczny sposéb jak na rynku,
jego kameralng skale.

Powstate jako wolne od zabudowan po wielkich wyburzeniach
tereny lezace pod skarpg, ograniczone obrzezng zabudowg ulic
Mariensztat, Dobrg i Bednarskag — stanowig jedno wnetrze, ze szczegdl-
nie skomponowang zielenig. Jest to niewatpliwie wnetrze wielkiego
bloku mieszkalnego z uwagi jednak na wyjatkowg sytuacje wnetrze
to skomponowano w taki sposob, ze zostato ono wigczone do ogdlnego
zespotu pasa zieleni, ciggngcego sie nierozerwalnie pod skarpg od un-
cy Tamki az do ogrodéw zamkowych. Od potudnia zwtaszcza obudowa
ulicy Bednarskiej, opierajac sie¢ swymi elewacjami bezposrednio o par-
ki u podnoéza Patacu Rady Ministrow i bytego klasztoru OO. Karme-
litbw, daje mieszkancom osiedla najlepsze bezwatpienia warunki
mieszkaniowe w bezposrednim sasiedztwie S$rédmiescia Warszawy.

Osiedle mariensztackie wkomponowane zostato wiasciwie w pas zie-
leni publicznej.

Architektura osiedla

Przyjeta zasada obudowy obrzeznej ulic tworzacych zesp6t archi-
tek omcmych wne r 7pociagneta za sobg koniec7no>¢ zaprojektowania
typu domu, ktéry czeSciowo projektowany na dawnym uktadzie hipo-
ecznym parceli, pemiby roie architektonicznego #gcznika miedzy od-
budowanymi budynkami zabytkowymi oraz domu typu drugiego pro-
jektowanego na terenach nie szanujgcych dawnego uktadu hipotecz-
nego parceli.

Do typu pierwszego zaliczy¢ nalezy kamienice obudowujgce blok
miedzy ulicami Bednarskg, Dobrg, Mariensztat i Sowig, z uwagi na
duza procentowo ilos¢ budynkéw zabytkowych zrekonstruowanych
w tym zespole. Do typu drugiego za$ — wszystkie pozostate budynki
przy innych ulicach za wyjatkiem wolno stojagcego budynku podcie-
nionego przy Rynku oraz wolnostojgcego budynku galeriowego przy
nowopowstatym placu przy ulicy Bednarskiej.

Budynki nowoprojektowane osiedla w nawigzaniu swym do istnie-
jacych zabytkowych wysokos$ciag swa odpowiadajg im gabarytowo —
sg trzykondygnaéjowe.

Kamienice typu pierwszego posiadaja rézne dtugosci elewacji, na-
tomiast typu drugiego majg elewacje o wymiarach powtarzalnych,
ktére spietrzone rytmicznie na duzych spadkach ulic Bednarskiej
i Mariensztat dajg ciekawy efekt plastyczny.

Nastepnym typem kamienicy mariensztackiej sg domy zbudowane
jakby na ,,osnowie" budynkéw zabytkowych. Do tych nalezg kamienica
przy rogu ulicy Sowiej i Mariensztat (Dom pod Sowa) oraz kamienica
przy rogu ulic: Dobrej i Bednarskiej — dawny ,Hotel Bawarski".
Wreszcie budynki zabytkowe osiedla, jest ich 5 i wchodzg one bez-
posrednio do kompozycji catoSci urbanistycznej.

Budynki te sg potwierdzeniem teorii, ze odbudowujgca sie War-
szawa szanuje bezwzglednie swe najlepsze tradycje budowlane i ota-
cza pieczotowita opiekag elementy, ktére stanowiag najbardziej wartos-
ciowg spuscizne kulturalng przesztych pokolen. Sg dowodem ze z prze-
sztodci w terazniejszo$¢ przeszto to wszystko, co Swiadczyto o dorobku
architektonicznym. Na 45 budynkéw, sktadajgcych sie na zabudowe
osiedla cyfra 5 odbudowanych zabytk6éw nie moze jednak wptyngé na
to, by Mariensztat uznano za osiedle o charakterze architektury za-
bytkowej. Jeden sposréd tych budynkéw tzw. ,,Dom taziebny" przy
ulicy Bednarskiej, po dokonanej wewnetrznej przebudowie i rozbu-
dowie, nie niszczacej jego wartosci zabytkowej — miesci dzi$ w swych
murach ogo6lnoksztalcagca szkote dla Mariensztatu. Budynek ten moze
by¢ przyktadem celowego wiaczenia zabytku do nowej stuzby spotecz-
nej, a jego piekne formy architektury empiru sg dzi$ ozdobg osiedla.

Pewnego rodzaju eksperymentem architektonicznym na osiedlu jest
budynek mieszkalny typu galeriowego przy nowopowstatym placu
(omawianym uprzednio) przy ulicy Bednarskiej. Zwitaszcza jego ele-
wacja poéinocna ,galeriowa” posiadajgca elementy architektoniczne
nowe jak dla Powisla — jest pewna niespodzianka. Budynek ten wol-
nostojacy, bedacy jedna ze $cian placu, posiada bryte do$¢ rozczton-
kowang, sktada sie z dtugiego bloku S$rodkowego, zakohAczonego po
obu bokach wysunietymi ryzalitami — nosi ceche uktadu alkierzowe-
go. Cze$¢ gtéwna Srodkowa podkres$lona zostata dtuga dwukondygna-
cjowa galerig. Na galerie pierwszego pietra wiodg zewnetrzne schody.
Dach nad geleriami wsparty jest na rzedzie blizniaczych wysmuktych
kolumienek, przepuszczonych przez dwie kondygnacje. Cato$¢ budynku
zar6bwno w uktadzie bryty jak i w formach detalu architektonicznego
nosi na sobie cechy i reminiscencje polskiego renesansu. Formy te
niewatpliwie nie znajduja w petni uzasadnienia wtasnie na ulicy Bed-
narskiej w Warszawie. Biorgc jednak pod uwage bogate formy plas-
tyczne tej ulicy, istniejgce talke budynki, jak wielka w swej skali ,,flo-
rencka ‘ elewacja Gay‘a oraz nie mniei monumentalna, ale o zupetnie
odmiennej skali empirowa elewacja budynku dzisiejszej szkoty oraz
réznorodnos$é wielu elewacji w pietrzacych sie nad sobg budynkach —
mozna zgodzi¢ sie na wprowadzenie jeszcze jednego, nowego pod
wzgledem kompozycyjnym elementu opartego na formach architektury
nie warszawskiej, lecz narodowej. Architektura nowoprojektowanych
budynkéw osiedla jest niewatpliwie nawiagzaniem do naszej tradycji
budowlanej, zarébwno w zasadach kompozycji bryty elewacji jak row-
niez i detalu architektonicznego.

Poza wyréwnanym gabarytem jako zasade w ujednoliceniu plastyki
osiedla wprowadzono dachy ceramiczne kryte dwoma rodzajami da-
chowki: holenderkg i esdwka. Elewacje osiedla komponowane na za-
sadach dwudziatu poziomego: parter oddzielony od pietra pierwszego
i drugiego gzymsem i pasem kordonowym. Pietro pierwsze wyodreb-
niono przez wprowadzenie nieco wiekszej skali, uzyskujac tak pardzo
charakterystyczne dJ]a architektury warszawskiej ,piano nobile".
Elewacje wiefczono gzymsem koronujagcym, ktérego maksymalne wy-
tadowanie waha sie w graniach od 40—50 cm. Parter w wielu ele-
wacjach wyodrebniony boniowaniem rdwniez tak bardzo charaktery-
stycznym dla architektury Warszawy. Zaréwno okna pietra pierwszego
jak i drugiego posiadajg obramowania w formie opasek, ktérych pro-
file oparte sa na przestudiowanych formach architektury klasycyzmu
i empiru warszawskiego.

Wszystkie elewacje wykonane zostaty w tynkach wapiennych z 6-
milemetrowg szlichte barwng. Kolory otrzymano przez dodanie do
szlichty mielonej cegty badz proszku z mielonégo piaskowca lub wegla
drzewnego badz tez wreszcie barwnikow (ugier, ochra). Kamien pias-
kowiec szydtowiecki uzywano jedynie do oktadzin cokotowych, ptyt
i kroksztynow balkonowych, lub wreszcie w niewielu wypadkach do
obramien portali. Wszystkie gzymsy zardwno koronujgce jak i kordo-
nowe wykonane zostaty w robocie ciggnionej szablonem. Dla ujedno-
licenia wygladu dachéw — rynny lezace na gzymsach posiadajg oston-
ki z ryflowanej blachy miedziowanej, odpowiednio obrobionej. Ko-
miny stojgce na dachach sg grupowane w zespoty i starannie opraco-
wane architektonicznie, a wiec profilowe i obrobione réwniez mie-
dziowang blacha.



Dachy jako ,pigta elewacja“ budynku zostaty na osiedlu otoczone
specjalng opiekg, z uwagi na to, ze stanowig one bardzo potezny
akcent plastyczny i kolorystyczny u podnéza skarpy i sa bardzo eks-
ponowane w widokach z gdrnego tarasu oraz z Krakowskiego Przed-
miescia 1 jezdni Trasy W—Z.

Z omoéwionych w niniejszym artykule przyktadéw architektury za-
bytkowej i wspbtczesnej wynika, ze koncepcja urbanistyczna i archi-
tektoniczna osiedla jest jednym z etapéw walki o realistyczng urbani-
styke i architekture polska.

Urbanistyka Mariensztatu wigze urbanistyke historyczng miasta,
a przede wszystkim charakter zabytkowy przebiegu niektérych ulic
z najzupetniej nowym uktadem komunikacyjnym $rédmiescia — jakim
jest Trasa W—Z, jest jednoczes$nie prébag stworzenia nowego oblicza
ulicy, ktora przestaje by¢ tylko i wytacznie ,korytem komunikacyj-
nym" miasta, a plac tylko weztem komunikacyjnym.

Architektura budynkow tej dzielnicy jest dowodem proby stworze-
nia architektury takiej, ktéra by byta zrozumiata dla ludzi z naszego
miasta i z naszego kraju, jest poza tym proba powigzania architektury
historycznej w formach mozliwie najstaranniej przeprowadzonej re-
konstrukcji z architekturg nowga czerpigcag ze skarbca form narodowej
tradycji architektonicznej i rodzimej sztuki budowania.

Zaréwno ulice jak i place jak rowniez domy mieszkalne i budynki
uzytecznos$ci publicznej muszg sta¢ sie, w epoce budownictwa socja-
listycznego w swej zewnetrznej i wewnetrznej formie — wyrazem
nowej idei spoteczno-artystycznej. Mariensztat wtasnie jest prébag po-
kazania tej Idei.

MACIEJ KRASINSKI

Rok biezacy jest rokiem catkowitego zakonczenia rob6t budowla-
nych na Mariensztacie, dlatego tez celem niniejszego artykutu jest
rowniez podsumowanie pracy urbanisty i architekta koriczacego od-
budowe niewielkiego, wprawdzie, lecz ciekawego fragmentu Sréodmies$-
cia Warszawy.

Mariensztat jest jednym z najmniejszych osiedli mieszkaniowych
odbudowujacej sie Warszawy. Kubatura budynkéw mieszkalnych
osiedla wynosi 152.000 m3 (Kubatura budynkow uzytecznosci publicz-
nej 31.000 m3 #acznie kubatura 183.000 m3 llo$¢ izb 875).

Jego jednak sytuacja, sagsiedztwo wielkich zespotéw architektury
zabytkowej z okresu gotyku i baroku, r6znorodnos$é¢ form architekto-
nicznych poszczeg6lnych elewacji z czaséw empiru, neoklasycyzmu
i wreszcie architektura nowych budynkéw wznoszonych w duchu rea-
limu socjalistycznego sprawiajg, ze osiedle to nalezy do rzedu ,atrak-
cyjnych“ pod wzgledem urbanistycznym i architektonicznym.
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O PRACY W ARCHITEKTURZE PRZEMYStOWEJ]

Niektérzy architekci traktujg architekture przemystowg jako temat
nieciekawy, plastycznie ubogi, krepujacy wymaganiami technologii
i konstrukcji, mato atrakcyjny dla architekta ambitnego, petnego in-
wencji i rozmachu.

Tymczasem rozbudowa przemystu jest dzisiaj jednym z podstawo-
wych zadan naszej gospodarki narodowej. Olbrzymie, niespotykane
dotagd tempo rozwoju przemystu w Polsce, bedzie stale wzrastaé, nie-
zaleznie od tego, czy architekci zaczng uwazac¢ ten temat za ciekawy
czy nie. A jezeli architekt projektujacy zaktad przemystowy, napotyka
wieksze trudnosci anizeli przy projektowaniu innego rodzaju obiektu,
to nie powinno go to zniecheca¢, lecz przeciwnie — by¢ podnietg do
pracy w mniej znanej, nowej dziedzinie.

Trudnos$ci znalezienia wlasciwego wyrazu architektury przemysto-
wej sg tu szczegdlnego rodzaju. Jako jeden z tych, ktérzy z trudnos-
ciami tymi stale sie stykajg, pragne podzieli¢ sie z kolegami kilkoma
uwagami na ten temat. Aby da¢ obraz pracy architekta pracujacego
dla przemystu, postaram sie scharakteryzowac jego zadania i drogi,
jakimi powinien on i$¢ w poszukiwaniu formy architektury przemy-
stowej. Aby praca architekta nie data w efekcie jedynie estetyzacji
niektorych elementéw zaktadu — musi on przyjaé takg postawe, azeby
cato$¢ zaktadu przemystowego nosita wyraznie pietno jego obecnosci
od pierwszej chwili® pracy nad projektem — i to pomimo pracy
w zespole specjalistow. | tu wtasnie jest miejsce dla architektéow
ambitnych i obdarzonych inwencjg.

Zadania, jakie ma do wykonania architekt przemystowy, sg jasno
sprecyzowane. Projektowany przez niego zaktad musi przede wszyst-
kim odpowiadaé wymaganiom jak najdoktadniej przestudiowanemu
procesowi technologicznemu. Poza tym wszelkie budynki wchodzace
w ego skiad powinny by¢ projektowane z uwzglednieniem mo diwie
duzej oszczednos$ci, zarébwno zuzycia materiatdow, z ktorych wykonana
bedzie konstrukcja, jak i materiatdw stuzacych do budowy.

Rozmieszczenie poszczeg6lnych stanowisk pracy musi by¢ zgodne
z cyklem produkcyjnym, a réwnocze$nie musi zapewnia¢ pracowni-
kowi maksimum zdrowia i bezpieczenstwa. Caly zesp6t budynkéw
wchodzacych w sktad danego zaktadu przemystowego, na ktéry sie
sktadajg oprécz obiektow stuzacych bezposrednio produkcji, wszelkie
budynki ustugowe, spoteczne, laboratoryjne i administracyjne, a wiec
budynki o bardzo réznych przeznaczeniach — powinien posiadaé
mozliwie jednolity wyraz plastyczny, charakteryzujacy przeznaczenie
zaktadu i nawigzujgcy do narodowych form architektonicznych.

Ale przeciez podobne zagadnienia musi rozwigzywa¢ kazdy archi-
ANt nie tylko projektujgcy zaktad przemystowy. Jaka wiec
réznica istnieje miedzy trudno$ciami opracowania zaktadu przemysto-
wego, a projektem budynku przemystowego? Istnieje réznica bardzo
zasadnicza.

Kazdy budynek musi by¢ przystosowany zaleznie od przeznaczenia
do rdéznych czynnosci, jak: praca, nauka, sport, zywienie, handel
Itd. — lub stanu, w jakim sie cztowiek znajduje, jak np. choroba lub
wypoczynek.

Poznanie odpowiednich czynnosci, dla ktdrych sie stwarza przyszte
ramy materialne w postaci budynku nieprzemystowego, nie nastrecza
specjalnych trudnosci. Poznanie bowiem sposobu wykonywania
jakiejkolwiek ludzkiej czynnosci nie musi by¢ jednoznaczne z umie-
jetnoscig jej wykonywania. Tak wiec, projektujac np. instytut geolo-
giczny, nie potrzeba by¢ geologiem, zatozenia sportowe — sportow-
cem, szpital — lekarzem. Architekt bowiem, jak kazdy cztowiek,
tatwo zrozumie i wczuje sie w potrzeby innego cztowieka, dla ktérego
projektuje. Dlatego moze on dyskutowa¢ z uzytkownikiem na temat

najstuszniejszego i najwygodniejszego urzgdzenia mu miejsca pracy,
czy warunkéw zycia. W toku tej dyskusji, architekt moze przyjac
pewne propozycje uzytkownika, ale czesto ten ostatni przyjmuje
propozycje architekta. Oczywiscie, trudnosci sie zwiekszajg, jezeli
w danym budynku, czy zespole budynkéw, nalezy stworzy¢ pomie-
szczenia dla szeregu réznych czynnos$ci. Powieksza to ilos¢ proble-
moéw, ktére architekt musi rozwigzaé, nie stwarza jednak trudnosci
innego rodzaju niz te, z jakimi sie spotkat podczas projektowania
budynkéw o mniej skomplikowanej funkcji, czy podczas projekto-
wania mniejszych zatozen.

Jakkolwiek uzytkownikiem budynkoéw przemystowych jest takze
cztowiek, jednak specyfika projektowania jest zasadniczo odmienna —e
o tyle odmienna, o ile r6znig sie warunki pracy np. osoby piszacej na
maszynie w pokoju biurowym od pracownika obstugujacego maszyne
wielko$ci kilkunastu metréw. Ale gtdwng sprawg jest, ze budynek
przemystowy, to: 1) zbiér maszyn i urzadzen stuzacych pewnemu pro-
cesowi technicznemu i odpowiednio z nim powigzanych, 2) zbior
wszystkich ludzi obstugujacych te maszyny i urzadzenia, oraz 3) zbiér
tych wszystkich ludzi, ktérzy wykonujg rézne prace dodatkowe, nie-
wykonane przez gtéwne maszyny, czy tez te prace, ktére zapewniajg
ciggtos¢ procesu technologicznego.

Przystepujac do projektu zaktadu przemystowego, architekt zapoz-
naje_sie z jego piogramem i technologia. | tu na wstepie pracy zaczy-
na sie szereg trudnosci.

Przede wszystkim poznanie, zrozumienie i wczucie sie w techno™*
logie np. prdceséw chemicznych, mechanicznych, elektrycznych lub
tez w technologie bedaca potaczeniem kilku rodzajow proceséw jest
czynno$cig trudng, mozolng i diuga.

Nie zawsze poza tym spotyka sie architekt z przychylng postawg
technologa uwazajgcego swoj projekt za stuszny, celowy i osta-
teczny i czesto biorgcego zainteresowanie nim archi.ekta za okazane
mu yo+um nieufnos$ci. Zachowanie nienaruszalnos$ci danego procesu
technologicznego przy ewentualnych zmianach pozwalajgcych na
ujecie go w ramy architektoniczne — to jest wtasnie pierwsze, na-
czelne I najtrudniejsze zadanie architekta.

W zwigzku ze sprawa uzgodnienia projektu technologicznego
z architektonicznym — dyskutowano niejednokrotnie na temat odpo-
wiedniego przygotowania architektow do projektowania zaktadéw
przemystowych. Byty propozycje, aby przygotowanie to zaczaé juz
w czasie studiow na Politechnice, méwiono o zapoznaniu architektéw
w sposob teoretyczny z szeregiem procesow technologicznych, dalej
proponowano stworzenie $cistej specjalizacji itd.

Z obserwacji pracy architektow w przemysle wynika jednak, ze
teoretyczne przyswojenie sobie zasad szeregu proceséw technolo-
gicznych, czy tez waska specjalizacja w danej gatezi przemystu, nie
databy wiele, gdyz np. zaktad wytwarzajagcy nawet ten sam produkt,
a oparty na innym procesie produkcyjnym jest w dalszym ciggu za-
gadnieniem nowym, nawet dla architekta pracujagcego w tej dziedzinie.
Rozszerzanie studiow akademickich w tym kierunku przekroczytoby
mozliwos$ci programowe uczelni.

Wydaje sie wiec, ze najbardziej realng mozliwoscia przygotowania
architektow do projektowania przemystowego bytoby dazenie do wy-
robienia w nich umiejetnosci réwnoczesnego opanowania réznych za-
gadnien, umiejetnosci wyrazajgcej sie w réwnoczesnym jakgdyby
mys$leniu o szeregu spraw pozornie rozbieznych — oraz umiejetnosci
wytowienia i wykorzystania wszelkich mozliwosci architektoniczno”
plastycznych kazdego tema u. Taka prace pedagogiczng powinno by
sie prowadzi¢ juz wtasnie na uczelni.
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